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SPRAWOZDANIE OFERTOWE

Zapytanie ofertowe dot. postepowania o udzielenie zaméwienia, do ktérego nie stosuje sig ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdéwier publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 z pézn. zm.) —
art. 4 pkt 8 niniejszej ustawy, na dostawe materialéw eksploatacyjnych do drukarek dla
Wojewédzkiego Urzedu Pracy w Rzeszowie, zostato zamieszczone na stronie internetowej BIP

urzedu: www.bip.wup-rzeszow.pl oraz na stronie Baza Konkurencyjnosci:

www.bazakonkurencyjnosci.funduszeeuropejskie.gov.pl, oraz skierowane w dniu 7 pazdziernika

2016r. w formie elektronicznej (skan dokumentu) do nastepujgcych wykonawcéw:

Lp. | Nazwa Adres Potwierdzenie nadania Uwagi
wykonawcy/dostawcy (np. zwrotka/e-mail/numer
faxu)
. Pryzmat Rzeszéw ul. Rejtana 31F, e-mail:
Brak oferty
35-326 Rzeszéw rzeszow@pryzmat.com
2 POLCAN ul. Lewakowskiego 4, e-mail: Senkialerty
35-125 Rzeszow biuro.rzeszow@polcan.pl
3 DMD S.C. Pawet Miturski ul. Staroniwska 41 B, e-mail: Oferta
Dorota Miturska 35-101 Rzeszéw przetargi@dmd-tonery.pl z::fr::‘r::’

1. Poréwnanie ofert:

Wykaz otrzymanych ofert wraz z ich oceng

Lp. | Oferta Kryterium Kryterium Podsumowanie
wykonawcy/dostawcy (obligatoryjne): (nieobligatoryjne):
(nazwa EONNIDIUIIO) T | ccicicsaseisassonasenna
wykonawcy/dostawcy) punkty
DMDDS'C.t P;\@{el l\ﬁiturski, Oferta uzyskata tacznie
1 orota Miturska, : :
35-101 Rzeszow, 33722,91 zt nie dotyczy 60,68 pkt. pr?z sp?lnla
ul. Staroniwska 41B WYIEgatin SIS
ECOBLACK S.C. Oferta uzyskata tgcznie
2 25-640 Kielce, 52584,96 zt nie dotyczy 38,91 pkt. oraz spetnia
ul. Kredowa 8/50 wymagania formalne
NEOPRINT Witold Burdzy
3 37-464 Stalowa Wola, 12777,12 zt nie dotyczy Oferta odrzucona
ul. Brandwicka 67A
To'xg‘s-zslj; Sc-tﬁgxicz Oferta uzyskata tgcznie
4 A 98 Wrocki 20464,74 zt nie dotyczy 100 pkt. oraz spetnia
ul. Babimojska 9 wymagania formalne
5 HAPRINT TONERY S.C. ; Oferta uzyskata tgcznie
790-001 Ustowo, i nia dotysey 38,96 pkt. oraz spetnia




Ustowo 40M/14 wymagania formaine

MCR electronics
Piotr Bukowski
03-914 Warszawa,
ul. Saska 105/20a

48616,98 zt nie dotyczy Oferta odrzucona

Printex K. Borkowski
K. Mirowski Sp. j.
05-270 Marki,
Aleja Pitsudskiego 105B

12145,02 zt nie dotyczy Oferta odrzucona

P. W. MULTIKOM
Adam Papierski
85-741 Bydgoszcz,
ul. Fabryczna 15

14026,70 zt nie dotyczy Oferta odrzucona

F.H.U ,GRAWIT” Oferta uzyskata tgcznie
43-430 Skoczow, 48753,51 zt nie dotyczy 41,98 pkt. oraz spetnia
ul. Gérny Bor 5 wymagania formalne

10

Biuro Plus Krosno

Sp. zo.0,, 7
38-400 Krosno, 50546,17 zt nie dotyczy Oferta odrzucona

ul. Puzaka 51

W wyniku przeprowadzonej oceny oferty: Wykonawcy MCR electronics Piotr Bukowski, 03-914 Warszawa,
ul. Saska 105/20a oraz Wykonawcy Biuro Plus Krosno Sp. z o.0., 38-400 Krosno, ul. Puzaka 51 zostaly
odrzucone, poniewaz nie spetniajg wymagan Zamawiajacego okreslonych w Szczegéfowym opisie przedmiotu
zaméwienia.

Ponadto w dniu 25 pazdziemika 2016r. Zamawiajacy wystapit z pismem do pieciu Wykonawcow:

1) DMD S.C. Pawet Miturski, Dorota Miturska, 35-101 Rzeszéw, ul. Staroniwska 41B
o zlozenie wyjasnien dotyczacych elementéw oferty majacych wptyw na wysoko$¢ podanej ceny w celu
ustalenia czy oferta zawiera razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zaméwienia;

2) NEOPRINT Witold Burdzy, 37-464 Stalowa Wola, ul. Brandwicka 67A o ziozenie dokumentow
potwierdzajgcych spetnianie przez oferowane dostawy wymagan okreslonych przez Zamawiajgcego w
Zaproszeniu do zfozenia oferty wraz z zatgcznikami oraz wyjasnien dotyczacych elementéw oferty majacych
wplyw na wysoko$é podanej ceny w celu ustalenia czy oferta zawiera razgco niskg ceng w stosunku do
przedmiotu zaméwienia;

3) MTL SYSTEM Tomasz Lachowicz, 54-426 Wroctaw, ul. Babimojska 9 o ziozenie dokumentow
potwierdzajgcych speinianie przez oferowane dostawy wymagan okreslonych przez Zamawiajgcego w
Zaproszeniu do zfozenia oferty wraz z zatacznikami i wyjasnien dotyczacych terminéw przydatnosci do uzytku
kazdego oferowanego produktu réwnowaznego w poz. 1-9 i 14-15 Formularza ofertowego oraz dat
widocznych na fotografiach opakowari (np. poz. 1 ,2015-10-08 lub do wyczerpania”) oraz wyjasnien
dotyczacych elementéw oferty majacych wplyw na wysoko$¢ podanej ceny w celu ustalenia czy oferta
zawiera razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zaméwienia;

4) Printex K. Borkowski K. Mirowski Sp. j., 05-270 Marki, Aleja Pitsudskiego 105B
o zlozenie dokumentéw potwierdzajgcych spetnianie przez oferowane dostawy wymagan okreslonych przez
Zamawiajacego W Zaproszeniu do ziozenia oferty wraz z zalacznikami oraz wyjaénieri dotyczacych
elementéw oferty majgcych wplyw na wysoko$¢ podanej ceny w celu ustalenia czy oferta zawiera razaco
niskg cene w stosunku do przedmiotu zaméwienia;

5) PW. MULTIKOM Adam Papierski, 85-741 Bydgoszcz, ul. Fabryczna 15 o zlozenie dokumentow
potwierdzajgcych spetnianie przez oferowane dostawy wymagar okre$lonych przez Zamawiajgcego w
Zaproszeniu do ziozenia oferty wraz z zatgcznikami oraz wyjasnien dotyczacych elementéw oferty majgcych
wplyw na wysoko$é podanej ceny w celu ustalenia czy oferta zawiera razaco niskg ceng w stosunku do
przedmiotu zaméwienia.

Wykonawcy zostali poproszeni o zfozenie dokumentéw i/lub wyjasnien do dnia
27 pazdziemika 2016r. do godz. 10:00.

W wyznaczonym przez Zamawiajacego terminie nastgpujacy wezwani Wykonawcy ziozyli dokumenty i/lub
wyjasnienia, ktére zostaly poddane analizie i ocenie merytoryczne;j:




1) przedstawione przez Wykonawce DMD S.C. Pawet Miturski, Dorota Miturska,
35-101 Rzeszoéw, ul. Staroniwska 41B wyjasnienia (w formie wiadomos$ci e-mail) Zamawiajgcy
uznat za wystarczajgce i potwierdzajace, ze oferta nie zawiera razgco niskiej ceny,

2) przedstawione przez Wykonawce MTL SYSTEM Tomasz Lachowicz, 54-426 Wroctaw,
ul. Babimojska 9 wyjasnienia i dokumenty (w formie dziesigciu wiadomosci e-mail) Zamawiajacy
uznat za potwierdzajgce spetnianie przez oferowane dostawy wymagan okreslonych przez
Zamawiajgcego W Zaproszeniu do zfozenia oferty wraz z zatgcznikami oraz potwierdzajace, ze
oferta nie zawiera razaco niskiej ceny.

Do uplywu wyznaczonego przez Zamawiajgcego terminu, nastepujgcy wezwani Wykonawcy nie
zozyli zadnych wymaganych dokumentéw i/lub wyjasnien potwierdzajgcych spetnianie przez
oferowane dostawy wymagan okreslonych przez Zamawiajgcego w Zaproszeniu do ztozenia oferty
wraz z zatacznikami i w zwiazku z tym, zgodnie z podang w wezwaniach informacjg, oferty tych
Wykonawcéw podlegajg odrzuceniu tj.:

1) NEOPRINT Witold Burdzy, 37-464 Stalowa Wola, ul. Brandwicka 67A ;

2) Printex K. Borkowski K. Mirowski Sp. j., 05-270 Marki, Aleja Pitsudskiego 105B;

3) P.W. MULTIKOM Adam Papierski, 85-741 Bydgoszcz, ul. Fabryczna 15.

2. Za najkorzystniejsza uznano oferte (nazwa firmy, siedziba firmy, uzasadnienie wyboru):
MTL SYSTEM Tomasz Lachowicz, 54-426 Wroctaw, ul. Babimojska 9, poniewaz jest

najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych
w Zaproszeniu do ztozenia oferty, tzn. uzyskata najwyzsza ilos¢ punktow - 100.

Imie i nazwisko pracownika merytorycznego: Data, czytelny podpis:
Grazyna Lis Wy,
L9 el derece
Imie i nazwisko Wnioskodawcy: Data, czytelny podpis: /
2910 20lp Kodordpne  trn0van o0
0 v

3. Zatwierdzam wybor oferty:

02 11. 20

fmie i nazwisko Beneficjenta lub Zamawiajacego: |Data, czytelny podpis:







